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PROBLEMSTALLNING

Da det dven bland konfessionella lutheraner tyvarr finns olika meningar om konsekrationen, vill
jag har framlagga en oversikt 6ver Konkordiebokens lara om denna. For att belysa de skilda upp-
fattningar som finns anger jag tva huvudalternativ (dar det alltsa finns varianter, framst inom B/):

A/ Narvaron verkas av konsekrationen, de ord prasten laser. Orden verkar direkt. Sa fort orden &r
lasta foreligger nérvaron.

B/ Enligt den andra standpunkten vet vi inte nar forvandlingen sker. Nagra skulle nog séga att
narvaron inte beror pa de lasta orden, utan att den endast beror pa de forsta orden som Kristus sade
den forsta skartorsdagen. Andra kan halla med om att narvaron beror pa de ord prasten laser.
Dessa kan ocksa anvanda uttrycket att narvaron verkas av de lasta orden, det ar da for dem
synonymt med “beror pa”. Narvaron kan dock intrada senare, senast vid mottagandet.

Samtliga instdimmer i att instiftelseorden verkar narvaron. Men vad hjalper det att vara ense om
man menar olika saker med orden? Ordet “’verkar” forstas pa olika sétt. Aven i B/ finns de som
séger att narvaron verkas av de lasta orden (konsekrationen), trots att man inte menar samma sak
som A/. Och med instiftelseorden” kan man avse bade de forsta orden, som Jesus sade den forsta
skartorsdagen, och de lasta orden, som prasten uttalar i var massa. Det ar alltsa upplagt for
missforstand. Jag hoppas att denna relativt grundliga genomgang ska kunna bidra till 6kad klarhet.

INLEDNING

Metoden for detta arbete ar givetvis att analysera texten, och dit hor ocksa att forsta situationen
den skrevs i. For att ratt forsta reformatorernas framstallning och lara om nattvarden ska vi darfor
studera inte bara vad de kritiserar, utan ocksa vad de inte kritiserar. Lat oss darfor bérja fran borjan
och forst géra en undersokning om vad som skilde lutheranerna fran den romerska katolska
kyrkan. Det var ju har den egentliga reformationen startade, innan sedan oenighet uppstod ocksa
gentemot Zwingli och Calvin.

Vi borjar med vad Augsburgska bekannelsen séger om nattvarden i artikel X Om Herrens
nattvard:

1] Om Herrens nattvard lar de, att Kristi lekamen och blod i nattvarden ar verkligen
tillstddes och utdelas at dem, som undfar sakramentet. 2] De ogillar dem, som lar
annorlunda.

Har fastslas helt kort, att det centrala i nattvarden ar att Kristi kropp och blod ar narvarande
(realpresensen) och att de delas ut till nattvardsgasterna. Att Kristus ar narvarande i de fysiska
elementen ar sa uppenbart for de inblandade (lutheraner och romerska katoliker) att det inte
behdvde skrivas. Denna artikel var man pa det stora hela ense om.

| artikel XXI1 avvisas missbruket att lekmannen endast far sakramentet under en gestalt, och i
artikel XXIV avvisas privatmassan. Dessa missbruk ar felaktigheter i handhavandet av
sakramentet och beror inte nattvardens vésen.

I nésta skrift, Augsburgska bekannelsens apologi, utvecklas i artikel XXII kritiken om att
lekméannen endast far brodet och i XXIV avvisas ater privatmassan. Dar gor ocksa Melanchton en



langre genomgang av de olika slagen av offer, i sak en kritik av massofferslaran. Den kritik som
riktas mot de romerska katolikerna om nattvardens bruk finns alltsa inte i artikeln om nattvarden,
utan behandlas i separata artiklar. Melanchton konstaterar i artikel X att parterna i huvudsak ar
eniga om nattvarden.

DEN ROMERSK-KATOLSKA LARAN OM KONSEKRATIONEN

Vad var det da Melanchton och reformatorerna var eniga med de romerska katolikerna om? Jag
vill har framstélla deras lara om konsekrationen. Den romerska uppfattningen ar att Kristi kropps
och blods nérvaro borjar i konsekrationen. Nér instiftelseorden l&ses av présten sker forvandlingen.

Betraffande konsekrationen finns en punkt som Melanchton inte angriper i Augsburgska
beké&nnelsen, den kritiken kommer senare i Konkordieboken. Den falska l&ran ar denna: For att
konsekrationen ska dga rum maste prasten vara ratt ordinerad, det vill saga ha del av den
apostoliska successionen. | ordinationen far namligen préasten en outplanlig, andlig préagel
(character indelebilis), som gor att han kan konsekrera.

Fyra citat fran dem sjélva, som visar deras lara om konsekrationen:

Nar vi talar om konsekrationen utan nagon sarskild bestdmning, forstar vi den vanligtvis
som den akt i den heliga massans firande, vid vilken brodet och vinet forvandlas till Kristi
kropp och blod. [...] Denna forvandling sker i kraft av orden: Detta dr min kropp och Detta
ar mitt blod, eller Detta ar kalken av mitt blod, som uttalas av prasten som antar Kristi
person och anvdander samma ceremonier som Kristus anvande vid Den sista maltiden.!

| berdittelsen om instiftelsen gor kraften i Kristi ord och handling och den helige Andes makt
hans kropp och blod, hans offer som frambars pa korset en gang for alla, sakramentalt
narvarande under brodets och vinets gestalter.2

Endast giltigt vigda prdster kan leda eukaristin och konsekrera bréd och vin, sé att dessa
gavor blir Herrens kropp och blod.?

Genom konsekrationen sker transsubstantiationen, vdsensférvandlingen, av bréd och vin till
Kristi kropp och blod.*

Annu ett citat, fran Tridentinska konsiliets katekes, som visar att forvandlingen sker vid lasandet
av instiftelseorden. Texten forklarar varfor Kristi kropp aven efter konsekrationen (varvid ju enligt
romersk l&ra transsubstantiationen &ger rum och brodets substans upphér att existera) kan kallas
brod:

Har ska herden inte underlata att géra de trogna uppmarksamma pa3, att vi inte ska
forvanas, om dven efter konsekrationen Eukaristin stundom kallas bréd. Den kallas sa
eftersom den liknar och fortfarande har kvar de naturliga egenskaperna hos bréd.”

! Oversatt av forfattaren, fran New Advent Catholic Encyclopdia, http://www.newadvent.org/cathen/04276a.htm
2017-01-28

? Katolska Kyrkans Katekes, Andra reviderade utgavan, i enlighet med den latinska utgavan 1997, 1353 b.

? Katolska Kyrkans Katekes, Andra reviderade utgavan, i enlighet med den latinska utgavan 1997, 1411.

* Katolska Kyrkans Katekes, Andra reviderade utgavan, i enlighet med den latinska utgavan 1997, 1413.

> Oversatt av forfattaren, fran The Catechism of the Council of Trent, published by command of Pope Pius the Fifth,
translated by Rev. J Donovan, Baltimore 1833, s 215. (Hdmtad pa www.archive.org) Pius V levde 1504-1572.
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AVVIKELSER HOS DE ROMERSKA KATOLIKERNA

Lat oss sa ga vidare och se hur de andra skrifterna i Konkordieboken kritiserar den romerska
nattvardslaran.

Schmalkaldiska artiklarna

| de Schmalkaldiska artiklarna kritiseras ater den romersk-katolska uppfattningen om nattvarden:
Méssoffret (SKB s 314ff.), att lekm&nnen endast fick ta emot brodet, inte vinet (SKB s 331) samt
transsubstantiationen (laran att brédets och vinets substanser upphor, SKB s 332).

Epitome

Vi kommer sedan fram till Konkordieformelns forsta del, Epitome. Artikel VII handlar om
nattvarden. Artikeln &r uttryckligen skriven gentemot ’sakramentarierna”, d.v.s. teologer med
reformerta influenser, sa nar vi har ser avstandstagande fran den romersk-katolska uppfattningen ar
det framst ett forsvar mot zwinglianskt influerade teologers anklagelser om papism.

FoOrst — i avsnittet ”Vad som hidvdas och bejakas” — avvisas den romerska ldran att présten genom
sin vigning fatt en sarskild kraft och férmaga att konsekrera, man havdar mot denna att Kristi
lekamens och blods narvaro i den heliga nattvarden inte framkallas av ndgon manniskas verk eller
prastens ord. Dessa ord har ofta missforstatts, man har trott att Konkordieformeln inte larde att
Kristi kropp och blod blir nérvarande vid instiftelseordens lasande. Men Konkordieformeln vill
med dessa ord inte alls avvisa att instiftelseorden verkar narvaron, utan man vill endast halla
prastens person, hans fortjanster och egenskaper borta. Narvaron bygger inte till nagon del pa
prasten eller hans kvalifikationer, utan endast pa Guds Ord (som prasten laser). Lagg marke till det
parallella ledet till ”préastens ord”. Det 4r ”ménniskas verk”. Hade de som inte fastslar
instiftelseordens direkta verkan haft ratt, hade det har i stallet statt nagot i stil med att narvaron inte
framkallas av “nédgot ldsande eller prastens ord”. Men, én en géng, nir man avvisar “pristens ord”
som orsak, ar det inte orden utan prasten som ska bort ur blickpunkten. Konsekrationen forutsatter
inte prastens person och &r inte hans verk.

Darefter — i avsnittet ”Vad som avvisas och fornekas” — summeras ater de viktigaste romerska
avvikelserna om nattvarden: Transsubstantiationen, massoffret och att lekmannen endast fick ta
emot brodet, inte vinet.

Solida declaratio

I Konkordieformelns andra avdelning, Solida declaratio, upprepas den kritik som framforts i
Epitome. Dessutom klandras den romersk-katolska laran pa annu en punkt, utforligt kritiseras
seden att anvanda konsekrerat bréd till annat &n att 4ta. Sadant bruk avvisas: Ty utanfor
sakramentets bruk, da brodet laggs undan och forvaras i ett sakramentshus eller bars omkring och
visas i procession, sasom sker inom pavedomet, anser de inte Kristi lekamen vara narvarande.
(SKB s 611f., jfr &ven s 624) Man ar noggrann med att definiera sakramentets bruk. De skriver:

86] Har betyder orden usus eller actio, d.v.s. bruk eller handling, inte ndrmast tron och inte
heller dtandet med munnen, utan hela den yttre, synliga, av Kristus instiftade
nattvardshandlingen, konsekrationen eller instiftelseorden, utdelandet och mottagandet
eller atandet med munnen av det valsignade brédet och vinet, Kristi lekamen och blod.

87] Utanfor detta bruk, nar i den paviska massan brodet inte utdelas, utan offras eller
inlases, bars omkring eller framstalls for att tillbedjas, bor det inte anses sasom nagot
sakrament

Sakramentshandlingen bestar alltsa av konsekrationen (instiftelseordens lasande), utdelandet och
mottagandet. Utanfor detta bruk finns inget sakrament.



Summa

I Konkordieboken avvisas fem felaktigheter med den romersk-katolska laran om nattvarden. Den
romersk-katolska laran om att Kristi kropp och blod blir narvarande vid instiftelseordens lasande

kritiseras inte. Tva av kritikpunkterna berdr nattvardens vasen och konsekrationen: Deras lara om
transsubstantiationen och deras lara om att det maste vara en ratteligen ordinerad prast som laser

instiftelseorden.

KONKORDIEBOKEN OM KONSEKRATIONEN

Vi ska nu se pa Konkordiebokens framstéllning av instiftelseorden och konsekrationen. For att
forsoka gora framstéllningen tydlig anvander jag tva uttryck, de forsta orden (som Var Herre Jesus
Kristus sade pa den forsta skartorsdagskvallen nar han instiftade nattvarden) och de lasta orden
(som prasten laser i var massa).

Ar det sd att de lasta orden verkar narvaron, eller verkas nirvaron av de forsta orden? Har géaller
det att halla tungan ratt i mun, for det ar fel att stalla fragan sa. Gor man anda det, skapar man en
motsattning dar det inte finns nagon. Bada tva ar namligen nédvéndiga. Utan att Kristus instiftat
nattvarden hade det givetvis inte funnits nagot sakrament. De forsta orden ar grundorsaken till
realpresensen. Vi kan kalla det kausal orsak. Men det racker inte med att sakramentet ar instiftat,
det maste ocksd ”hdnda” hos oss. Och Konkordieboken lar att de lasta orden verkar och medfor
realpresensen. Vi kan kalla det instrumental orsak.

Det &r pd samma satt som med dopet. Dar ar instiftelsen av dopet, i missionsbefallningen (den
kausala orsaken), men dopet ’poppar inte upp” av sig sjalv var som helst si fort nigon méinniska
begjuts med vatten, nej, for att det ska bli ett dop ska préasten pa Kristi befallning séga ”Jag doper
dig i Faderns, Sonens och den Helige Andes namn”. Prastens ord ar den instrumentala orsaken. Da
blir det ett dop. Inte for att det &r en prast som laser, utan pa grund av Kristi instiftelse (de forsta
orden) och fullgérandet av hans befallning (de l&sta orden).

Nu till de stallen i Konkordieboken som beror instiftelseorden.

GENOMGANG AV KONKORDIEBOKEN

Augsburgska bekannelsen, Apologin och Schmalkaldiska artiklarna

Jag har inte funnit nagot stalle som berdr instiftelseorden i dessa skrifter. Varfor inte? Darfor att de
ar avfattade mot paven. Melanchton, Luther och de andra undertecknarna var 6verens med de
romerska katolikerna om realpresensen och att den intréader vid konsekrationen.

Lilla katekesen

Lilla och Stora katekesen ar inte skrivna i polemiskt syfte, utan for att framstélla den kristna tron
for forsamlingsmedlemmarna. Vi kan darfor forvanta oss att de behandlar instiftelseorden, vilket
ocksa sker.

I Femte huvudstycket i Lilla katekesen hanvisar Luther till instiftelseorden. I del | avser det de
forsta orden. Darefter, i del I1, 111 och IV hanvisas ocksa till orden, och dér kan bade de forsta
orden och de l&sta orden avses.

Stora katekesen

Luther borjar med instiftandet av nattvarden och redogor for instiftelseordens, de forsta ordens,
betydelse:

1] Pa samma satt som vi har gjort i frdga om det heliga dopet, sa maste vi ocksa tala om det
andra sakramentet, ndmligen om de trenne styckena: vad det ar, vilken nytta det medfér



och vem som skall mottaga det. Och allt detta skall stodjas pa de ord, genom vilka det ar av
Kristus instiftat, 2] vilka ocksa var och en bor kunna, som vill vara en kristen och ga till
sakramentet. Ty vi ar inte sinnade att slappa fram till och utdela sakramentet at sadana,
som inte veta, vad de soka och varfér de komma. Men orden lyder:

3] "I den natt dd Herren Jesus blev férradd tog han ett bréd, tackade Gud, brét det och gav
at ldrjungarna och sade: Tag och dt! Detta dr min lekamen, som varder utgiven foér er. Gor
detta till min Gminnelse!

Sammalunda tog han ock kalken, tackade Gud och gav dt Idrjungarna och sade: Drick hérav
alla! Denna kalk éir det nya férbundet, i mitt blod, som varder utgjutet fér manga till
syndernas férlatelse. Sa ofta ni dricker den, sG gér detta till min Gminnelse."

4] Lika litet som forut vill vi betraffande detta sakrament kivas och fakta med dess foraktare
och férsmadare, utan allra forst liksom vid dopet lara oss det varpa allt beror, ndmligen att
det férnamsta stycket ar Guds ord, instiftelse och befallning. Ty det ar inte uttankt eller
pafunnet av nagon manniska, utan av Kristus instiftat utan nagons rad och anvisning.

Luther gar nu vidare och forbinder de forsta orden (8]) med de lasta orden (9]). Genom att prasten
laser blir brédet och vinet omslutet av ordet och bundet till det. Det blir ett sakrament:

8] Vad &r nu altarets sakrament? Svar: det ar Herren Kristi sanna lekamen och blod i och
under brod och vin, genom Kristi ord oss kristna forordnat till att 4ta och dricka. 9] Och
liksom det sades om dopet, att det inte ar blott och bart vatten, sa sager vi ocksa har, att
sakramentet ar bréd och vin, men inte blott bréd och vin, sddant som man eljest satter
fram pa bordet, utan brod och vin omslutet av Guds ord och bundet darvid.

Luther fortsatter sedan att forklara vad som gor sakramentet. Han behandlar sakramentet, men inte
pa ett abstrakt plan, utan han talar konkret om vart sakrament, har och nu:

10] Ordet ar, sager jag, det som grundlagger och sarskilt utmarker detta sakrament, sa att
det inte ar blott och bart bréd och vin, utan med ratta kallas Kristi lekamen och blod. Ty det
heter: "Accedat verbum ad elementum et fit sacramentum", d.a. "nar ordet kommer till det
utvartes tinget, sa blir det ett sakrament". Denna sats av S:t Augustinus ar sa traffande och
riktig, att han knappast har sagt nagot battre. Ordet maste gora elementet till sakrament,
om inte, forblir det ratt och slatt element.

Luther talar har i 10] om de lasta orden, inte om instiftandet, utan om var massa, om det sakrament
som med rétta av oss kristna “’kallas Kristi lekamen och blod”. Né&r ordet, de l&sta orden, kommer
till det utvartes tinget, sa blir det ett sakrament. Lagg marke till att verbet star i presens,
Augustinus talar inte om vad som hénde nér Kristus instiftade nattvarden, utan om de ord som hér
och nu kommer till elementen. Ordet gor elementet till sakrament! Utan de l&sta orden finns inget
sakrament.

Har definieras ocksa vad nattvardens sakrament innebar: Att elementen blir till sakrament innebér
att de ar Kristi kropp och blod. Ar inte Kristi kropp och blod narvarande &r det inget sakrament:
”Ordet maste gora elementet till sakrament, om inte, forbliver det ratt och slatt element.” Néar det
av présten lasta ordet kommer till elementet blir det ett sakrament!

Nu i 11] kommer en viktig mening. Givetvis tror en kristen allt som Gud sager. Men vad &r det for
sagande som avses?



11] Nu ar detta inte en furstes eller kejsares, utan sjadlva det gudomliga Majestétets ord och
pabud, infor vilket allt skapat borde nedfalla pa sina knan och erkédnna, att det ar s3, som
han sager, samt ta emot det med all vérdnad, fruktan och 6dmjukhet.

Uppenbarligen avses instiftelseorden, men syftar Luther har pa de forsta orden eller pa de lasta
orden? Detta &r en avgorande fraga. Jag pastar att Luther menar, att da prasten uttalar
instiftelseorden &r det Gud som talar! Présten ar Kristi mun, se ndsta avdelning.

Jag medger att 11] inte i sig sjalv &r entydig. Om vi bara laser 11], kan vi inte avgéra om “det
gudomliga Majestitets ord” avser det historiska bibelordet eller det ord som prasten sager. FOr att
avgora det behdver vi l&sa vidare.

13] Har star nu Kristi ord: "Tag och at! Detta &r min lekamen. Drick harav alla! Detta ar det
nya forbundet i mitt blod" o.s.v. Darvid forblir vi, och vi vill se den, som skall kunna mastra
Kristus och fa annan mening i det han har talat. Det &r vl sant, att om du tar bort ordet
fran nattvarden eller ser darpa utan ordet, sa har du inte annat dn brdd och vin ratt och
slatt.

Ordet asyftas tva ganger i denna paragraf. Jag medger att det forsta stallet (Vi vill se den, som skall
kunna mastra Kristus och fa annan mening i det han har talat) kan forstas pa olika satt, antingen
om de forsta orden eller om de lasta orden. Men i den andra meningen &r det de lasta orden som
avses. Det ar bara de lasta orden som kan tas bort fran nattvarden. Alltsa avser “det han har talat” i
den férsta meningen de ord som préasten last i massan. Att ifragasatta dem &r att ifrdgasatta Kristus.
Ty sasom Kristus talar och séger, sa ar det, eftersom han inte kan ljuga och bedra, han &r ju Gud.

Att detta ar en riktig forstaelse av texten, bekraftas i nasta paragraf. Da later Luther de nyss
borttagna orden komma tillbaka in i sammanhanget igen. Det blir helt tydligt att det &r de av
prasten lasta orden som avses:

14] Men om aterigen orden far hora tillsammans darmed, sdsom de bér och maste, sa har
vi i enlighet med dessas vittnesbord i sanning Kristi lekamen och blod. Ty sasom Kristi mun
talar och sager, sa ar det, da han inte kan ljuga och bedra.

Detta ar ett viktigt stalle. Har visar Luther att han avser de ord som présten uttalar i var méassa.
Orden lases, och de avger sitt vittnesbdrd om elementen. De l&sta orden ar sanna. Varfor? Kristus
sjalv har talat dem. L&gg marke till att med ”Kristi mun” avses prasten. Har avses inte de forsta
orden, d& hade Luther skrivit *Ty sdsom Kristus talar och sédger’. Nar présten handlar pa Kristi
uppdrag och befallning, da &r han Guds redskap. Med forklaring inskriven i texten blir det sa har:

14] Men om aterigen orden [de ldsta orden] far hoéra tillsammans darmed, sasom de bor
och maste, sa har vii enlighet med dessas [de ldsta ordens] vittnesbord i sanning Kristi
lekamen och blod. Ty sdsom Kristi mun [prasten] talar och sdger, sa ar det, da han inte kan

ljuga och bedra.

Luther skriver pa andra stallen ocksa om hur prasten & Guds mun och Kristi mun. Jamfor till
exempel med féljande citat ur en predikan:

37] Men om avl6sningen skall vara riktig och kraftig, sa maste hon grunda sig pa Kristi
befallning sa att hon blir av foljande innehall: Jag frisdger dig fran alla dina synder, inte i
mitt eller nagot helgons namn, inte heller for ndgon mansklig fortjansts skull utan i Kristi
namn och i kraft av hans befallning, som har befallt mig att sdga dig att dina synder ar dig
forlatna. Det &r salunda inte jag utan han sjilv, som genom min mun forlater dig synderna.
Och du ar skyldig att med fast tro ta emot detta, inte som manniskors ord utan som om du
hade hort det av Herrens Kristi egen mun.




43] ... Varken prasten eller ndgon annan manniska har avlost mig, inte heller har
kyrkoherden befallt mig att tro sa. Utan Gud har handlat och talat genom honom, det &r jag
saker pa.

49] Ja, sdger du, hur skall du bevisa detta? Svar: Var Herre Kristus har sagt till sina larjungar
och till hela kristenheten: Jag befaller er, att ni skall forlata eller behalla synder. Vad ni nu
gor darvid, det gor ni inte av er sjalva. Eftersom ni gor det pa min befallning, sa ar det jag
sjalv som gor det.®

Och i en annan predikan pa samma sondag: Detta ar ju en stor och fortrafflig sak, att varije
rattskaffens herdes och predikants mun ar Kristi mun samt hans ord och forlatelse Kristi ord och
forlatelse.’

Konkordieformeln: Epitome

| artikel V11, som handlar om nattvarden, finns i Epitome inte mycket om konsekrationen, artikeln
ar skriven mot reformert influerade teologer och deras falska laror som de forde fram da.

8] 3. Vad konsekrationen betraffar, tror, |lar och bekdnner vi, att Kristi lekamens och blods
narvaro i den heliga nattvarden inte framkallas av ndgon manniskas verk eller prastens ord,
utan att denna endast och allena ar att tillskrivas var Herres Jesu Kristi allsmaktiga kraft.

Som jag skrivit ovan, ar detta inte i strid med tron att konsekrationen verkar narvaron, se avsnittet
Awvikelser hos de romerska katolikerna ovan (s 3).

9] 4. Men déarjamte tror, lar och bekanner vi ocksa enhilligt, att vid firandet av den heliga
nattvarden Kristi instiftelseord ingalunda far utelamnas, utan bér offentligen uttalas, sasom
det star skrivet: "Valsignelsens kalk, som vi valsignar" etc. 1 Kor. 11. Denna valsignelse sker
genom uttalandet av Kristi ord.

Hér ser vi hur Konkordieformeln beskriver konsekrationens kraft: Valsignelsen sker genom
uttalandet av Kristi ord. Valsignelsen innebér att Kristi kropp och blod &r narvarande, for Paulus
skriver Valsignelsens bagare som vi valsignar, ar den inte gemenskap med Kristi blod? (1 Kor.
10:16) Kalken vélsignas genom lasandet av instiftelseorden. Déar ar da Kristi kropp och blod.

De zwinglianskt influerade teologerna menade att endast de troende fick del av Kristi kropp och
blod. Konkordieformeln avvisar detta, och sager har att det ar Kristi ord som verkar narvaron.
Dessa tva stallen mot Zwinglianerna kan forstas bade som syftande pa de forsta orden och de lasta
orden:

35] 14. Att inte Kristi testamentes allsmaktiga ord, utan var tro astadkommer och verkar
Kristi lekamens och blods narvaro i den heliga nattvarden.

42] 21. [...] Ty detta mysterium [nattvarden] uppenbaras i Guds ord och fattas blott av tron.

Solida declaratio

Har upprepas argument fran Augsburgska bekannelsen, Lilla och Stora katekesen och Epitome.
Jag tar inte upp dessa stallen en gang till, utan tar fram det som star om instiftelseorden bara i
denna skrift, vilken huvudsakligen vénder sig mot zwinglianska tendenser. Eftersom denna skrift
ar sa omfattande tar jag inte heller upp de stallen om instiftelseorden som antingen endast syftar pa

®1e Pask, Kyrkopostillan, Artos forlag 1987. Mina understrykningar.
"1e Pask, Huspostillan enligt Rérer, W2 Xlllb, sp 1941. Citerat 2017-02-10 efter
http://logosmappen.net/uppbyggelse/luther/huspostillan/1 _son e pask.htm.
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de forsta orden eller som kan forstas lika bra om bade de forsta och de lasta orden, utan endast de
stallen som bara beror de lasta orden.

54] Aven den upprepning, bekraftelse och férklaring av Kristi ord, som féreligger hos den
helige Paulus i 1 Kor. 10, ar att med synnerligt nit och allvar 6vervaga sasom ett sarskilt klart
vittnesbord om Kristi lekamens och blods sanna och vadsentliga narvaro och utdelande i
nattvarden. Har skriver Paulus: "Valsignelsens kalk, som vi valsignar, ar inte den en
delaktighet av Kristi blod? Brodet, som vi bryter, ar inte det en delaktighet av Kristi kropp?"
Harav kan vi tydligt |ara oss, att inte blott den kalk, som Kristus vid den forsta nattvarden
valsignade, och det bréd, som han brot och utdelade, utan dven det, som vi bryter och
vélsignar, ar en delaktighet av Kristi lekamen och blod, sa att alla de, som ater brodet och
dricker kalken, i sanning mottager och blir delaktiga av Kristi sanna lekamen och blod.

Den kalk som prasten vélsignar i massan ar en delaktighet av Kristi blod. Som vi sag ovan i
Epitome 9]: Denna valsignelse sker genom uttalandet av Kristi ord. Nér présten har l&st
instiftelseorden éver kalken ar den vélsignad, en delaktighet av Kristi blod.

S& kommer vi da fram till avsnittet om konsekrationen som orsakat sa mycket huvudbry och som
aberopats av bada sidor i vara dagar. Bakgrunden till detta parti av Solida declaratio ar att det hade
uppstatt delade meningar om satsen att Kristus inte var narvarande utanfor bruket.

73] Emedan missforstand och sondring uppstatt emellan en del teologer av den
Augsburgska bekannelsen med avseende pa konsekrationen och den géngse
forekommande grundsatsen, att sakrament inte forekommer utanfor det instiftade bruket,
har vi med avseende héarpa i broderlig samdrakt enat oss om féljande:

Man avvisar sedan att narvaron astadkoms av nagon manniska och hivdar att den kommer av var
Herres Jesu Kristi ord, instiftelse och ordning.”

74] Kristi lekamens och blods sanna narvaro i nattvarden astadkoms inte av nagon
manniskas ord eller garningar, varken prastens ord och fortjanster eller nattvardsgasternas
dtande och drickande och tro, utan bor helt och hallet tillskrivas Guds, den Allsmaktiges,
och var Herres Jesu Kristi ord, instiftelse och ordning.

Som jag tidigare skrivit ar detta inte ett avstandstagande fran att narvaron intrader vid
instiftelseordens lasande i var massa, utan man avvisar att detta lasande &r ett manniskoverk.
Jamfor vad som star i 121]: [Vi] avvisar och forkastar den pavliga konsekrationen, vari
instiftelseordens lasande sdsom ett prastens verk tillskrivs kraften att har stadkomma ett
sakrament. ®

Lagg ocksa marke till narvarons orsak inte anges till bara de forsta orden, instiftelsen, utan till »var
Herres Jesu Kristi ord, instiftelse och ordning”. 1 ”ordning” kan ocksa innefattas att présten laser
instiftelseorden. Detta blir tydligt i nésta paragraf:

75] Ty Jesu Kristi sanna och allsmaktiga ord, som han uttalade vid nattvardens instiftande,
var inte blott verksamma vid den férsta nattvarden, utan galler, verkar och har sin kraft
alltfort, sa att i kraft av samma ord, som Kristus uttalade vid den foérsta nattvarden, Kristi
lekamen och blod kommer att vara i sanning narvarande, utdelas och mottagas 6verallt, dar
nattvarden firas enligt Kristi instiftelse och hans ord brukas. Ty dar man haller fast vid hans
instiftelse, uttalar hans ord 6ver brodet och kalken och sedan utdelar det vélsignade brédet
och vinet, dar ar Kristus sjdlv genom de uttalade orden i kraft av den forsta instiftelsen
verksam genom sitt ord, som han vill skall upprepas.

8 Lagg marke till att denna mening forutsatter att man tror pa konsekrationen. Det dr den pavliga konsekrationen
man tar avstand fran, dar instiftelseorden ar prastens verk (i kraft av vigningen/den ”apostoliska successionen”).



De ord som présten ldser dr verksamma”, de “géller, verkar och har sin kraft”. De som
foresprakar att narvaron inte nodvandigtvis foreligger genast da prasten last instiftelseorden, utan
att man kan tanka sig en viss fordrojning, forsoker forena denna sin standpunkt med denna
mening. Aven de havdar att orden ar verksamma, géller, verkar och har sin kraft, men att orden
inte verkar omedelbart. Detta gar dock inte riktigt ihop med texten, for det star att brodet och vinet
som man uttalat orden Gver &r valsignat. Jfr 9] i Epitome: Denna valsignelse sker genom uttalandet
av Kristi ord. Och det som ar vélsignat ar Kristi kropp och blod enligt 54]: Det, som vi bryter och
valsignar, ar en delaktighet av Kristi lekamen och blod.

Instiftelseordens lasande i var massa framhalls ytterligare i nasta paragraf, som ar en forklaring av
den foregaende:

76] Just detta framhalls av Chrysostomus i en predikan om Kristi lidande: "Kristus dukar
sjalv detta bord och valsignar det; ty ingen manniska gor det framsatta brodet och vinet till
Kristi lekamen och blod, utan blott Kristus sjalv, den for oss korsfaste, gor det. Orden
uttalas av prastens mun, men genom Guds kraft och nad och det ord, som han talar: Detta
ar min lekamen, vélsignas de framburna elementen i nattvarden. Och liksom ordet: Tillvax
och foroka er och uppfyll jorden, uttalas blott en gang, men alltid ar verksamt i naturen, sa
att den tillvaxer och forokar sig, sa ar detta ord blott en gang uttalat, men intill denna dag
och till Herrens aterkomst ar det kraftigt verksamt, sa att hans sanna lekamen och blod &ro
narvarande i kyrkans nattvard."

Har star det igen: Genom det ord som prasten talar vélsignas elementen. Ingen kraft ligger dock i
prasten, utan endast Guds kraft och nad verkar i ordet. Observera att Chrysostomos anvander
sasom synonyma uttryck att duka bordet, att vélsigna bordet/elementen och att géra brodet och
vinet till Kristi lekamen och blod. Vélsignade element &r vélsignade eftersom de ar Kristi kropp
och blod. Ar de inte Kristi kropp och blod ar de inte valsignade.

Den andra delen av citatet fran Chrysostomos kan vara forvirrande. Om man laser bara det, far
man intrycket av att realpresensen endast beror pa de en gang sagda orden, de forsta orden, och
ingenting annat. Fanns bara detta citat skulle jag dra slutsatsen att Chrysostomos inte trodde att
elementen forvandlas av instiftelseordens lasande. Men nu star ju de foregaende meningarna dar,
att elementen forvandlas av prastens ord (de ord som han [prasten] talar). Den andra delen av
citatet ska alltsa inte fattas som stridande mot den forsta, utan den andra delen vill framhalla de
forsta ordens avgdrande betydelse, instiftelseorden som Jesus sade den forsta Skartorsdagen. For
sd ar det ju, utan Kristi verksamma instiftelse hade vi inte haft ndgon nattvard. Detta &r aven
innehallet i nasta paragraf:

77] Och Luther skriver i Tom. 6. len. fol. 99: "Denna hans befallning och instiftelse verkar
och astadkommer, att vi inte utdelar och tar emot endast brod och vin, utan hans lekamen
och blod, sasom hans ord lyder: Detta &r min lekamen o.s.v. Detta ar mitt blod o.s.v., inte
vara ord och handlingar, utan Kristi befallning och instiftelse gér brédet till hans lekamen
och vinet till hans blod alltifran den forsta nattvarden dnda till tidens slut, men genom var
fortjanst och forrattning utdelas det dagligen."

Och pa samma satt, hade vi bara haft 77] sa hade jag gett meningsmotstandarna ratt och dragit
slutsatsen att Luther menar att forvandlingen inte orsakas (instrumental orsak) av instiftelseordens
lasande! Men nu har vi ju mycket mera material fran Luther, vilket gor att vi ska sétta in de olika
delarna i ett sammanhang. Ta till exempel nasta paragraf:

78] Vidare skriver han i Tom. 3. len. fol. 466: "Aven om jag 6ver alla brod uttalade orden:
Detta ar min lekamen, sa skulle ingenting folja darav. Men nér vi i enlighet med hans
instiftelse och befallning i nattvarden sédger: Detta ar min lekamen, sa ar det hans lekamen,
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inte for vart tals eller vara maktords skull, utan pa grund darav att han bjudit oss sdga och
gobra sa och bundit sin befallning och sitt handlande vid vara ord."

Dessa ord har diskuterats mycket. Luther vill visa, att de I&sta orden inte ar nagon slags trollformel
som verkar automatiskt, utan orden hor till ett bestdimt sammanhang. De romerska katolikerna
missbrukar de lasta orden pa ett sadant satt, bland annat genom sina privatmassor dar de inte har
kommunikanter. De har gjort konsekrationen till “maktord” som présten anvander for att tillverka
Kristi lekamen och sedan lagga oblaterna i ett sakramentshus, bara i procession osv. Det Luther
alltsa angriper ar att instiftelseorden hos dem har blivit en garning som prasten utfor, en garning
som han har makt att utféra pa grund av ordinationen och den apostoliska successionen.

Lagg nu ater marke till att Luther inte kritiserar den romerska laran att Kristi kropp och blod blir
narvarande nar prasten laser instiftelseorden, nej, han utgar fran den:

Men nér vi i enlighet med hans instiftelse och befallning i nattvarden séger: Detta &r min lekamen,
sa ar det hans lekamen,

och sa angriper han paven:

inte for vart tals eller vara maktords skull, utan pa grund dérav att han bjudit oss sdga och gora
sa

for kraften kommer inte fran prastens vigning utan fran Kristi instiftelse och befallning. Nar man
foljer Kristi befallning, sa far man hans vélsignelse:

och bundit sin befallning och sitt handlande vid vara ord.

Ja, Kristus har bundit sitt handlande (bordets dukande, valsignandet av elementen, realpresensens
intradande) vid vara ord. Inte vid vart nattvardsfirande eller vid nattvardshandlingen som sadan.

Konkordieformeln fortsatter om de l&sta ordens betydelse:

79] Nu bér instiftelseorden vid forrattandet av den heliga nattvarden offentligen infér
menigheten tydligt och klart uttalas eller sjungas och ingalunda uteldamnas.

80] Detta bor ske, for att Kristi befallning: Gor detta, ma efterkommas och dhorarnas tro pa
vad detta sakrament till sitt vasen &r och skdnker

81] (Kristi lekamens och blods nérvaro, syndernas forlatelse och alla Kristi valgarningar, som
forvarvats at oss genom hans déd och utgjutandet av hans blod och som skadnks oss i Kristi
testamente) ma genom Kristi ord uppvackas, starkas och stadfastas.

82] Det [ldsandet av instiftelseorden] bor vidare ske, fér att brodets och vinets elementer
ma i denna heliga handling helgas och valsignas, for att med Kristi lekamen och blod ma at
oss ges till att dta och dricka, sasom Paulus sager: "Den valsignade kalken, som vi vélsignar."
Detta kan ju inte ske pa annat satt an genom att upprepa och aterge instiftelseorden.

Ater igen havdas att elementen valsignas genom att instiftelseorden lases. Jamfor 54]: Det, som vi
bryter och valsignar, ar en delaktighet av Kristi lekamen och blod. Det star inte "’blir en
delaktighet av Kristi lekamen och blod”, utan ar en delaktighet”.

N&gon kanske invinder att om “konsekrationisterna” skulle haft ratt, skulle det statt i 82]: Det bor
vidare ske, for att brodets och vinets element ma i denna heliga handling helgas och valsignas, sa
att Kristi lekamen och blod blir ndrvarande. Denna mening ar forvisso sann och riktig, men den
skulle 6ppna for den romerska villfarelsen att man sedan konsekrationen utforts kan utelamna
atandet och drickandet och gora vad man vill med elementen pa ett fromt vis. En sadan mening &r
darfor omojlig att skriva. For att inte &tandet ska tappas bort, skriver Konkordieformelns forfattare
som de gor. Och detta betonas ytterligare i nésta paragrafer:

10
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83] Men denna "vilsignelse" ensam eller blotta uppldsandet av Kristi instiftelseord
astadkommer intet sakrament, om inte hela nattvardshandlingen, sddan den av Kristus
forordnats, utférs (sasom da man inte utdelar, mottager och ater det valsignade brodet,
utan laser in det, offrar och bar omkring det). Utan man maste, utan att rubba eller stycka
sonder, halla Kristi befallning: Gor detta, som omfattar hela sakramentshandlingen,

84] sa att man vid en kristen sammankomst tar bréd och vin, vélsignar, utdelar mottager,
dter och dricker dem och darvid férkunnar Herrens déd, sasom ocksa den helige Paulusi 1
Kor. 10 for oss framstallt hela handlingen av brodets brytande eller utdelande och
mottagande.

Att hela handlingen maste hallas ihop enligt Kristi instiftelse forklaras ytterligare:

85] For att bevara denna sanna kristna lara och den heliga nattvarden och for att avvisa och
utrota mangahanda avgudiska missbruk och férvanskningar av detta Kristi testamente, har
man ur instiftelseorden harlett denna nyttiga regel och norm: Nihil habet rationem
sacramenti extra usum a Christo institutum eller extra actionem divinitus institutam, d.v.s.
om man inte haller Kristi instiftelse, sdsom han férordnat den, foreligger inget sakrament.
Denna regel bor ingalunda forkastas, utan kan med gagn anvandas och bevaras i Guds
kyrka.

Sakramentet avgransas till bruket. Att det ar ett sakrament innebér att Kristus ar narvarande i
elementen. ° Det ar alltsd under bruket som narvaron foreligger, inte annars. Bruket bestér av
konsekrationen, utdelandet och mottagandet:

86] Har betyder orden usus eller actio, d.v.s. bruk eller handling, inte ndarmast tron och inte
heller dtandet med munnen, utan hela den yttre, synliga, av Kristus instiftade
nattvardshandlingen, konsekrationen eller instiftelseorden, utdelandet och mottagandet
eller atandet med munnen av det vélsignade brédet och vinet, Kristi lekamen och blod.

87] Utanfor detta bruk, nar i den paviska massan brodet inte utdelas, utan offras eller
inlases, bars omkring eller stélls fram for att tillbes, bor det inte anses sdsom nagot
sakrament, alldeles sdsom dopvattnet, nar det anvandes till att inviga klockor eller att bota
spetalska eller eljest framstalles for att tillbedjas, inte ar nagot sakrament eller dop. Mot
sadana paviska missbruk har denna regel ursprungligen blivit uppstalld och av doktor
Luther sjélv i Tom. 4. len. forklarad.

En invandning
Till sist en invandning som kanske nagon gor. | Solida Declaratio V11 star dven féljande:

14] | enlighet med Irenaeus' ord bekénner de, att i detta sakrament tva ting foreligger, ett
himmelskt och ett jordiskt. Darfér menar och lar de, att Kristi lekamen och blod ar i sanning
och vasentligen narvarande samt utdelas och tas emot med brédet och vinet. Och fastan de
inte tror pa nagon transsubstantiation, d.v.s. vasentlig eller substantiell férvandling av bréd
och vin till Kristi lekamen och blod, och inte heller anser, att Kristi lekamen och blod ar
localiter, d.v.s. rumsligt, inneslutna i brédet eller annars utanfor sakramentets mottagande
varaktigt féorenade darmed, sa medger de dock, att brodet genom sakramental férening ar
Kristi lekamen o.s.v.

? Se sven sidan fem i detta arbete.

11
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Star det inte har att det inte finns nagon narvaro utanfér mottagandet? Jo, det gor det. Men som
den dvriga framstéliningen visar, forsvarar inte Konkordieboken receptionism. Detta ordval var
inte det basta. | den latinska 6versattningen av Konkordieboken, som fardigstalldes 1583, tre ar
efter det tyska originalets antagande, andrades det till sakramentets bruk (i enlighet med 85] - 87],
se ovan).

Att man inte vill angripa “konsekrationisterna” visas ocksa i nasta mening nar man exemplifierar
vad man avgransar sig emot:

15] Ty utanfor sakramentets bruk, da brédet laggs undan och férvaras i ett sakramentshus
eller bars omkring och visas i procession, sasom sker inom pavedémet, anser de inte Kristi
lekamen vara narvarande.

AVSLUTNING

Nu har jag gatt igenom hela Konkordiebokens vittnesbérd om konsekrationen. Jag vill till sist
infoga ett Luthercitat, eftersom Solida declaratio uttryckligen aberopar sig pa Luthers skrifter:

91] D3 efter hans [Luthers] dod svarmandarna inte framkommit med nagot nytt, vill vi for
korthets skull hanvisa den kristne ldsaren till dessa [Luthers] skrifter, pa vilka vi har
aberopar oss.

Utdraget ar fran Om Kristi lekamens och blods sakrament mot svarmeandarna, som utgavs 1526:

Om nu manniskans svaga rost formar allt detta, att den forst och framst later hela Kristus
komma in i 6ronen och sedan i hjartat pa alla dem som lyssnar och tror, skall det da vara sa
underligt, att Han kommer in i brodet och vinet? Lika litet som du kan saga, hur det gar till,
att Kristus &r i s manga tusen hjartan och bor darinne sa som Han ar dod och uppstanden,
och likval ingen manniska vet hur Han gor for att komma in, lika obegripligt ar det, hur det
gar till har. Men det vet jag, att ordet ar med: “Tagen och &ten, detta &r min lekamen, som
for eder varder utgiven. Goren detta till min aminnelse.” Nar vi uttalar de orden 6ver
brodet och vinet, sa dr Han verkligen dar och 4nda ar det bara ett ord och en rést som man
hor. Liksom Han nu kommer in i hjartat och inte gor ett hal i det utan blir omfattad bara
genom Ordet och hérandet, sa kommer han ocksa in i brédet, utan att han behéver gora
hal i det.

Eller tag ett annat exempel: Hur blev Hans moder Maria havande? Fastan det ar ett stort
under redan det, att en kvinna blir havande genom en man, sa har Gud likval forbehallit sig,
att Han ville fédas av en jungfru. Hur blir det nu sa for modern? Hon vet inte av ndgon man
och likval blir hon havande med ett verkligt, naturligt barn med kétt och blod. Ar inte detta
ett stérre under dn det i brédet och vinet? Hur sker det da? Angeln Gabriel kommer med
Ordet: ”Se, du skall bliva havande och féda en Son.” Med dessa ord kommer Kristus inte
bara in i hennes hjarta utan ocksa i hennes skéte, nar hon hor, fattar och tror Ordet. Har
kan ju ingen sdga annat an att kraften kommer genom Ordet. Liksom man nu inte kan
forneka, att hon sa blir havande genom Ordet och ingen vet hur det gar till, sa ar det ocksa
har. Ty i och med detsamma som Kristus sager: “Detta ar min lekamen,” sa ar Hans kropp
narvarande genom Ordet och den Helige Andes kraft (Ps. 33:9). Nar Ordet inte dr med, sa ar
det vanligt brod. Men nar orden kommer till, s& har de med sig det, som de utsager.™®

1% Martin Luther: Om Kristi lekamens och blods sakrament, s 13f., Per Jonssons forlag 1974. (W2 XX, sp 741f.)
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